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-próximas actividades: 

20 marzo 2005 – Reunión en Córdoba de los miembros del Seminario de Política Monetaria 

21 marzo 2005 – Presentación del libro “Eutopía” del Dr. Mario Eduardo Firmenich

30 marzo 2005 – Reunión plenaria del siese para definir la modalidad y los contenidos de los seminarios del corriente año
 Se ha decidido instaurar el premio  “Manuel Ugarte” al mejor ensayo escrito sobre la obra y vida del insigne autor. Las bases de la participación se harán públicas en el próximo mes de abril.
Para más información dirigirse a nuestra web

www.manuelugarte.org
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MANIFIESTO DE PORTO ALEGRE:

DOCE PROPUESTAS PARA OTRO MUNDO POSIBLE


Desde el primer Foro Social Mundial realizado en Porto Alegre en enero de 2001, el fenómeno de los foros sociales se ha extendido a todos los continentes, incluso a niveles nacional y local. El Foro ha favorecido la emergencia de un espacio público planetario de la ciudadanía y de sus luchas, así como la elaboración de propuestas de políticas alternativas a la tiranía de la globalización neoliberal impulsada por los mercados financieros y las transnacionales, cuyo brazo armado es el poder imperial de los Estados Unidos.

Por su diversidad, así como por la solidaridad entre los actores y los movimientos sociales que lo componen, el movimiento altermundialista se ha transformado en una fuerza que ya es tenida muy cuenta en todo el planeta. Entre las innumerables propuestas que han salido de los foros, un gran número de ellas cuenta sin duda son un amplio apoyo en el seno de los movimientos sociales. 

Los firmantes del Manifiesto de Porto Alegre, que nos expresamos a título estrictamente personal y que no pretendemos, en ningún caso, hablar a nombre del Foro, hemos identificado doce de esas propuestas, que en conjunto dan sentido a la construcción de otro mundo posible. Si fuesen aplicadas, permitirían que la ciudadanía comenzara por fin a reapropiarse de su futuro.

Sometemos estos puntos fundamentales a la apreciación de los actores y movimientos sociales de todos los países. Son ellos los que, a todos los niveles -mundial, continental, nacional y local- podrán llevar adelante los combates necesarios para que se transformen en realidad. 

No nos hacemos ninguna ilusión sobre la real voluntad de los gobiernos y de las instituciones internacionales de que apliquen espontáneamente estas propuestas.

Otro Mundo Posible debe respetar el derecho a la vida de todos los seres humanos, mediante nuevas reglas económicas. Por lo tanto, es necesario:

1) Anular la deuda pública de los países del Sur, que ya ha sido pagada varias veces y que constituye, para los Estados acreedores, los establecimientos financieros y las instituciones financieras internacionales, la mejor manera de someter a la mayor parte de la humanidad a su tutela y mantenerla en la miseria 

2) Aplicar tasas internacionales a las transacciones financieras (especialmente la tasa Tobin a las transacciones especulativas de divisas), a las inversiones directas en el extranjero, a los beneficios consolidados de las transnacionales, a la venta de armas y a las actividades que emiten de forma sustantiva gases que producen el efecto invernadero.

3) Desmantelar progresivamente todas las formas de paraísos fiscales, jurídicos y bancarios que no son más que refugios de la criminalidad organizada, la corrupción, y todo tipo de tráficos, fraudes y evasiones fiscales, operaciones delictivas de grandes empresas e incluso de gobiernos.

4) Cada habitante del planeta debe tener derecho a un empleo, a la protección social y la jubilación respetando la igualdad entre hombres y mujeres, siendo esto un imperativo de políticas públicas nacionales e internacionales.

5) Promover todas las formas de comercio justo rechazando las reglas librecambistas de la Organización Mundial de Comercio (OMC) y poniendo en ejecución mecanismos que permitan, en los procesos de producción de bienes y servicios, dirigirse progresivamente hacia una nivelación por lo alto de las normas sociales (tal como están consignadas en las convenciones de la Organización Internacional del Trabajo, OIT) y ambientales. Excluir totalmente la educación, la salud, los servicios sociales y la cultura del terreno de aplicación del Acuerdo General Sobre el Comercio y los Servicios (AGCS) de la OMC. La convención sobre la diversidad cultural, que actualmente se negocia en la UNESCO, debe hacer prevalecer explícitamente el derecho a la cultura sobre el derecho al comercio.

6) Garantizar el derecho a la soberanía alimenticia y seguridad de cada país mediante la promoción de la agricultura campesina. Esto supone la supresión total de las subvenciones a la exportación de los productos agrícolas, en primer lugar por Estados Unidos y la Unión Europea, y la posibilidad de aplicar impuestos a las importaciones para impedir las prácticas de dumping. De la misma manera cada país o conjunto de países debe poder decidir soberanamente prohibir la producción y la importación de organismos genéticamente modificados destinados a la alimentación.

7) Prohibir todo tipo de patentamiento del conocimiento y de los seres vivos (tanto humanos, como animales o vegetales), del mismo modo que toda privatización de los bienes comunes de la humanidad, en particular el agua.

Otro Mundo Posible debe alentar la vida en común en paz y con justicia, a escala de toda la humanidad. Por lo tanto, es necesario:

8) Luchar, en primer lugar, por las diferentes políticas públicas contra toda discriminación, sexismo, xenofobia, antisemitismo y racismo. Reconocer plenamente los derechos políticos, culturales y económicos (incluyendo el dominio de los recursos naturales), de los pueblos indígenas.

9) Tomar medidas urgentes para poner fin a la destrucción del medio ambiente y a la amenaza de cambios climáticos graves debidos al efecto invernadero, resultado además en primer lugar de la proliferación del transporte individual y del uso excesivo de energías no renovables. Comenzar a ejecutar otro modelo de desarrollo fundado en la sobriedad energética y en el control democrático de los recursos naturales, en particular el agua potable, a escala de todo el planeta.

10) Exigir el desmantelamiento de las bases militares extranjeras y sus tropas en todos los países, salvo que actuén bajo mandato expreso de la Organización de Naciones Unidas (ONU).

Otro Mundo Posible debe promover la democracia desde el plano vecinal al planetario. Por lo tanto, es necesario:

11) Garantizar el derecho a la información y el derecho a informar de los ciudadanos mediante legislaciones que:

a) pongan fin a la concentración de medios en grupos de comunicación gigantes;

b) garanticen la autonomía de los periodistas ante los accionistas y;

c) favorecer a la prensa sin fines de lucro, en particular a los medios alternativos y comunitarios. El respeto de estos derechos implica contrapoderes ciudadanos, en particular en forma de observatorios nacionales e internacionales de medios de comunicación.

12) Reformar y democratizar en profundidad las organizaciones internacionales, entre ellas la ONU, haciendo prevalecer en ellas los derechos humanos, económicos, sociales y culturales, en concordancia con la Declaración Universal de los Derechos Humanos. Esto implica la incorporación del Banco Mundial, del Fondo Monetario Internacional y de la OMC al sistema y mecanismos de decisión de Naciones Unidas. En caso de persistir las violaciones de la legalidad internacional por parte de los Estados Unidos, transferir la sede de la ONU fuera de Nueva York y hacia otro país, preferentemente del Sur.

Porto Alegre, 29 de enero del 2005.

Tariq Ali (Pakistan), Samir Amin (Egypto), Walden Bello (Filipinas), Frei Betto (Brasil), Atilio Boron (Argentina), Bernard Cassen (Francia), Eduardo Galeano (Uruguay), François Houtart (Bélgica), Armand Mattelart (Bélgica), Adolfo Pérez Esquivel (Argentina), Riccardo Petrella (Italia), Ignacio Ramonet (Espana), Samuel Ruiz Garcia (Mexico), Emir Sader (Brasil), José Saramago (Portugal), Roberto Savio (Italia), Boaventura de Sousa Santos (Portugal), Aminata Traoré (Mali), Immanuel Wallerstein (Estados-Unidos). Paola Manduca, Biologist.

¿QUÉ HAY QUE ESPERAR DEL FORO SOCIAL MUNDIAL?

Maria Luisa Mendonça
Periodista, directora de la Red Social de Justicia y Derechos Humanos

y miembro del Consejo Internacional del FSM.
Después de la quinta edición del Foro Social Mundial (FSM), todavía existe mucho debate sobre su función. Los dos jefes de Estado presentes en el evento expresaron visiones distintas. Lula se refirió al Foro como “feria ideológica”. Hugo Chávez dijo que éste era el “evento político más importante del mundo”.

En cierta medida, el FSM sí es una feria de ideas. Desde el inicio, fue concebido como un espacio plural, en donde ningún grupo se sobrepondría a las plataformas, propuestas y estrategias de lucha de millares de organizaciones y movimientos sociales que participan de este proceso. Sería absurdo proponer que algún tipo de “comité central” del FSM intentase conducir movimientos importantes y ampliamente representativos como, por ejemplo, Vía Campesina (que congrega organizaciones campesinas de 60 países), las centenas de organizaciones de Dalits (las castas más oprimidas en la India), o los grandes movimientos contra la privatización del agua y del gas en Bolivia.

El Foro es también un espacio de articulación de diversas redes internacionales. Este año, el evento sirvió de preparación para las manifestaciones contra la Organización Mundial del Comercio (OMC), que ocurrirá durante la Conferencia Ministerial de Hong Kong en diciembre. Los movimientos sociales rurales y las organizaciones que componen la red “Nuestro Mundo no Está en Venta” se oponen a las propuestas presentadas por el G-20 (grupo de países liderado por Brasil) para las negociaciones agrícolas, pues ellas se limitan a la defensa de la apertura de los mercados europeo y estadounidense para los grandes productores, estimulando el modelo agrícola basado en la monocultura para la exportación. Los movimientos sociales defienden el principio de soberanía alimentaria, que consiste básicamente en priorizar el mercado interno y la agricultura campesina, garantizando que cada país tenga condiciones de alimentar a su propio pueblo.

Otros millares de reuniones de articulación ocurrieron en Porto Alegre. Los movimientos contra la guerra evaluaron que el Foro ha tenido un papel importante para impulsar grandes manifestaciones, como la que ocurrió contra la guerra en Irak, el 15 de febrero de 2003. Por primera vez en la historia se produjo una movilización simultánea en 60 países, con la participación de cerca de 6 millones de personas. Este movimiento fue fundamental para quebrar la legitimidad de los argumentos de Estados Unidos en el Consejo de Seguridad de la ONU e impedir el aval de muchos países para la invasión de Irak. La oposición a la guerra también tuvo un papel importante en la elección del presidente español José Luis Zapatero. Para 2005, fue convocada una movilización mundial el día 19 de marzo.

En el ámbito de las Américas, la Campaña Contra el ALCA (Área de Libre Comercio de las Américas), Deuda y Militarización logró algunos avances importantes. El fracaso de las negociaciones del ALCA, fruto de grandes movilizaciones e impasses en el proceso negociador, impidió su implementación en la fecha prevista, que sería el 1 de enero de 2005. En una tentativa de “resucitar” el ALCA, los gobiernos de Brasil y los Estados Unidos inician negociaciones para la realización de una Cumbre Ministerial en noviembre, en Argentina. Al mismo tiempo, la Campaña Contra el ALCA decidió organizar una Cumbre de los Pueblos e intensificar las movilizaciones continentales.

La Campaña por la Desmilitarización de las Américas, que denuncia la presencia militar de Estados Unidos en el continente, conmemoro la interrupción de las operaciones de la marina estadounidense en la Base de Vieques, en Puerto Rico. Eso ocurrió después de años de movilizaciones, que resultaron de la presión de activistas norteamericanos y portorriqueños.

La suspensión del acuerdo entre Brasil y Estados Unidos para la utilización de la Base de Alcántara también fue recordada como ejemplo. El rechazo de la sociedad brasileña al acuerdo quedó evidente con el resultado del plebiscito popular que reunió más de diez millones de firmas.

El Foro contribuyó también para popularizar las campañas por la anulación de la deuda externa de los países periféricos. El ejemplo de Argentina es importante, ya que el país vive un momento de expansión económica al mismo tiempo en que declara la moratoria de su deuda. Las organizaciones sociales pueden utilizar todavía, como argumento táctico, la propuesta de Estados Unidos para la anulación de la deuda de Irak, y exigir la cancelación de contratos durante periodos de dictaduras en otros países. Está claro que esas deudas ya fueron pagadas y que la transferencia masiva de capital del Sur hacia el Norte es una de las principales causas del hambre y de la pobreza en nuestros países.

Estas propuestas presuponen cambios estructurales, y están imbuidas de un fuerte sentimiento antiimperialista. En ese sentido, la decisión de escoger a Venezuela como sede del Foro Social de las Américas en 2006 fue producto del consenso en el Consejo Hemisférico del FSM y generó gran apoyo popular. La existencia de un líder político en América Latina, como Hugo Chávez, que se contrapone de hecho al gobierno Bush, debe ser valorada especialmente en la actual coyuntura. El pueblo venezolano ha sido un ejemplo para aquellos que sostienen que es posible romper con las cadenas del neocolonialismo.

El proceso hemisférico del FSM incluye también los Foros Panamazónico y Mesoamericano, lo que posibilita profundizar temas y articulaciones regionales. Uno de ellos es la relación entre la presencia militar de los Estados Unidos y el control de recursos naturales y biodiversidad. La militarización propicia también la implementación de grandes proyectos, como presas, gasoductos y oleoductos, causando devastación del medio ambiente y de las comunidades locales.

La participación popular en el proceso del FSM (que incluye eventos locales, regionales y continentales) muestra que existe una demanda creciente de espacios de articulación, análisis, difusión de ideas y propuestas, y de elaboración de planes de acción contra el neoliberalismo. Pero, principalmente, estos son momentos de movilización. Esta es la fuerza del Foro. Es de ahí que viene su relevancia y su energía. 

DESDE CARACAS SE DISCUTE

LA CARTA SOCIAL DE LAS AMÉRICAS

Karina Quintero
Enmarcada en la propuesta venezolana sobre la Carta Social de las Américas, la IV Cumbre de la Deuda Social a realizarse en Caracas del 25 al 27 de febrero del presente año bajo el lema “Desde el Sur, otro mundo es posible”, está concebida para la discusión de temas sociales a profundidad, que permitan buscar estrategias para la creación urgente de un modelo cultural, económico, social, participativo y democrático, que realmente garantice los derechos de cada habitante de nuestro continente.

Estas estrategias, deberán convertirse en políticas idóneas y funcionales, capaces de traducirse en: vida digna para cada ser humano y cancelación de la deuda social, que por muchos años han mantenido los gobiernos latinoamericanos y del Caribe con su gente.

Venezuela da el primer paso

La propuesta para la creación de la Carta Social de las Américas, fue presentada por el embajador de Venezuela ante la Organización de Estados Americanos (OEA), Jorge Valero, el pasado mes de diciembre. Esto convierte a nuestro país en el primer país que ha tenido la iniciativa de promover, ante el organismo internacional, un instrumento jurídico de derecho social internacional que busca mejorar la calidad de vida de los ciudadanos.

Al entregar el documento de la carta, el embajador Valero señaló: “Tenemos democracias limitadas e insuficientes en el continente. Democracias con pobreza son democracias empobrecidas. En ese sentido, la democracia debe incluir la dimensión económica, social y cultural. En esa perspectiva, la pobreza constituye un serio desafío en la existencia de la gobernabilidad democrática”… El déficit de justicia "existente en las naciones del continente, reafirma que no existe una distribución equitativa de los recursos de los países del área…” 

¿Qué persigue este documento?

“El propósito de la Carta”, explica el diputado venezolano al Parlamento Latinoamericano, Filinto Durán, “…es restituir los derechos sociales, económicos y culturales de los que han sido despojados nuestros pueblos. Se trata de construir una agenda de cambios que abarque la escala del ciudadano y la de sus organizaciones sociales. La mejor política social es la que entrega el poder a los ciudadanos...Partiendo de este novedoso enfoque se hace necesario ratificar que la mejor política social es aquella que entrega el poder al ciudadano, para que en corresponsabilidad con el Estado, defina su propio camino de superación y son los instrumentos internacionales como la Carta de los Derechos Sociales, las vías para universalizar el acceso a todos y cada uno de ellos”… 

En nuestro país, el Parlamento Latinoamericano y los ministros del gabinete social, se han encargado de promover las discusiones, en todo el país, del texto que fue presentado a la OEA. 

Cancelando la deuda

En Venezuela, desde hace 6 años, el Gobierno Bolivariano inició la cancelación de la deuda social, que por más de cuarenta años sumergió al pueblo venezolano en una cárcel de ignorancia y resignación. La creación de las misiones (Barrio Adentro, Ribas, Robinson, Sucre, Vuelvan Caras, Miranda, Mercal, Piar, Identidad, Guaicaipuro y Hábitat) vienen a ser el pago y la reivindicación a tanto abandono y negación a los derechos sociales. Ellas incluyen aspectos como: educación, salud, alimentación, vivienda, identificación, formación para el trabajo, entre otros. Como resultado de este esfuerzo, a través de las misiones se han alfabetizado a más de 1.300.000 venezolanos, más de 500.000 siguen estudios de educación media y unos 300.000 estudian carreras universitarias. Millones de venezolanos son atendidos por la misión humanitaria de médicos y odontólogos cubanos, así como se fomentó el nacimiento de los Núcleos de Desarrollo Endógeno. Desde sus inicios, la gestión del gobierno bolivariano se orienta a la búsqueda de políticas que incluyan a la mayoría que, como muestra el drama social latinoamericano, son los pobres de cada uno de los países que conforman este continente. 

Norte bolivariano

Es la aspiración del presidente Chávez, que el ejemplo de inclusión social venezolano sirva de guía a otras naciones hermanas de América del Sur, donde los más pobres son víctimas también del abandono y omisión. Y no se trata de exportar nuestro modelo, el ejemplo bolivariano es una voz que dice al mundo que de forma soberana, sin interferencias, podemos encontrar las soluciones a los problemas que nos afectan.

“Hoy más que nunca tengo la firme creencia en la democracia, la libertad, la paz y la justicia social... Estamos viviendo un proceso de grandes transformaciones que expresan un anhelo y una esperanza que vienen desde el fondo mismo de nuestra historia: alcanzar la justicia social para construir una auténtica comunidad nacional con equidad y sin exclusiones. Ese proceso era y es inevitable”, ha dicho el Presidente de la República Bolivariana de Venezuela, Hugo Chávez Frías.

Cumbre en Caracas

Los próximos 25, 26 y 27 de febrero, Caracas será la sede de la IV Cumbre de la Deuda Social. Para la disertación de los temas, se han invitado a los ministros que conforman el Gabinete Social venezolano, así como personalidades nacionales e internacionales especialistas en Desarrollo Endógeno, economía latinoamericana, tratados comerciales, integración social, integración cultural, Alba, entre otros de interés mundial. Para los organizadores, la IV Cumbre de la Deuda Social, servirá de plataforma para que la creación del documento (Carta Social de las Américas) haga eco en el resto de los países de América del Sur, quienes tendrán el compromiso de velar, a través de su voto, por los derechos sociales de sus pobladores.

(Lea el texto completo de la Carta Social de las Américas en: http://www.mci.gov.ve/carta_social_de_las_americas.pps)

VENEZUELA IMPULSA CARTA SOCIAL HEMISFÉRICA

Un foro que debatió en Caracas (ver artículo precedente) sirvió para que el presidente venezolano Hugo Chávez diese otro paso en sus definiciones ideológicas y se proclamase socialista.

"Debemos renunciar al modelo capitalista de desarrollo. En ese marco es imposible superar el drama de la pobreza, la miseria y la desigualdad", dijo Chávez en la IV Cumbre de la Deuda Social, celebrada del 24 al 26 de febrero y que congregó a simpatizantes suyos de Venezuela y del exterior. 

El mandatario preguntó "si el capitalismo no sirve para la democracia, ¿entonces qué?" y se respondió: "Yo no tengo dudas. Para mí, es el socialismo, no el de los viejos modelos, sino uno a inventar en el siglo XXI". 

Aunque ex líderes socialistas que renunciaron a esas tesis en Venezuela, como Américo Martín y Pompeyo Márquez, critican al mandatario por "el regreso a etapas y modelos superados", el analista Alberto Garrido dijo a IPS que "ya nadie puede llamarse a engaño respecto del sistema de ideas en el cual vive" el presidente. 

Chávez también revivió la propuesta de un club de países deudores pues "cada quien maneja el problema en forma individual y no nos ponemos de acuerdo", y propuso trabajar para que se destine a un fondo especial de desarrollo al menos 50 por ciento de los 270.000 millones de dólares que el Sur paga cada año por su débito externo. 

Apoyó su tesis el español David Llistar, del Observatorio de la Deuda en Globalización, al plantear que el endeudamiento externo "es un mecanismo de dominación suave de los países del Sur, que en 20 años han pagado siete veces el monto de la deuda que contrajeron y hoy día deben mucho más que el préstamo original". 

Llistar y Jorge Marchini, de la Universidad de Buenos Aires, recomendaron la constitución de un club de deudores, que tenga como norte el examen de la deuda, para distinguir entre la legítima (contraída para proyectos de desarrollo) y la ilegítima, destinada a fines bélicos, a elites privilegiadas o a proyectos no ejecutados. 

Otras ideas colocadas en el debate fueron las de desarrollo e integración, respecto de las cuales José Deniz, de la española Universidad de Andalucía, planteó que "en América Latina la distribución del ingreso es desigual, y si no hay integración económica y cultural en el interior de los países no puede haberla hacia fuera". 

El presidente venezolano también aboga por el "desarrollo endógeno" y Oswaldo Sunkel, de la Universidad de Chile, planteó que "el desarrollo o es endógeno o no es desarrollo, y el verdadero tránsito desde el subdesarrollo es que el país vaya adquiriendo la capacidad de desarrollarse a sí mismo". 

En países como los latinoamericanos "está emergiendo una fase socio-centralista, en la que la sociedad debe imponer al Estado el conjunto de políticas que se requieren para que la sociedad pueda satisfacer sus necesidades", planteó Sunkel. 

Shafick Handal, líder del salvadoreño Frente Farabundo Martí de Liberación Nacional, observó que "en América Latina comienza a construirse una nueva integración, que considera el componente económico y el social de los países". 

Pero el ALBA que propone Chávez "todavía está muy en ciernes, y requiere de un trabajo que integre ideas, pensamientos y esfuerzos" para concretarla, apuntó Handal. 

Con la intención de que sus propuestas calcen con la institucionalidad hemisférica, Venezuela impulsa en paralelo que la OEA adopte una Carta Social, como contrapartida de la Carta Democrática que desde su adopción en septiembre de 2001 en Lima busca apoyar el orden constitucional y democrático en los países del hemisferio. 

"El tema de una Carta Social que considere los Objetivos de Desarrollo del Milenio de las Naciones Unidas, está cambiando el panorama ideológico de la OEA", dijo el embajador venezolano ante el organismo, Jorge Valero. 

Las Metas del Milenio son una plataforma adoptada en 2000 por la Asamblea General de la Organización de las Naciones Unidas para abatir a la mitad, con meta en 2015, la proporción de población indigente y hambrienta, entre otros propósitos de desarrollo, salud, educación, género y ambiente. 

El proyecto comprende 129 puntos, para establecer compromisos de los Estados del hemisferio con los derechos a la vida digna, a vivir sobre los niveles límite de pobreza, a la salud, a la educación, al trabajo, a la protección social, a la vivienda y a la propiedad del suelo. 

También se incluyen los derechos ambientales, de los pueblos indígenas, de la familia, a la identidad territorial y cultural, a la cultura universal, a la organización y participación pública, a la información, al deporte y al esparcimiento. 

El encuentro caraqueño organizado por el grupo venezolano del Parlamento Latinoamericano, adoptó el "Compromiso de Caracas" como documento que recoge la voluntad de trabajar por la Carta Social, por establecer un foro parlamentario regional en defensa de las economías nacionales, y por impulsar la noción de democracia participativa junto a la representativa.

BANCO DE FOMENTO BRASILEÑO PUEDE FINANCIAR PROYECTOS LATINOAMERICANOS
El Banco Nacional de Desarrollo Económico y Social (BNDES) de Brasil tiene recursos suficientes para financiar proyectos en América Latina, dijo su presidente, Guido Mantega, al anunciar un crédito a Argentina.

Ese financiamiento, por 200 millones de dólares, está destinado a la construcción de un gasoducto desde la Patagonia hasta Buenos Aires, que ayudará a regularizar el suministro de gas en el país vecino, principalmente en invierno.

Mantega explicó que el BNDES tiene en estudio proyectos por mil 900 millones de dólares para financiar la construcción de hidroeléctricas, carreteras, ferrocarriles y otras obras de infraestructura en Venezuela, Chile, Colombia, Perú y República Dominicana.

La obra en Argentina, que permitirá ampliar en hasta 2,9 millones de metros cúbicos de gas la capacidad actual de transportación, será construida por la Transportadora de Gas del Sur, controlada por una firma en la que tiene acciones la estatal brasileña Petrobrás a través de una subsidiaria.

El titular del banco de fomento brasileño destacó que esta operación marca el restablecimiento del Convenio de Pagos y Créditos Recíprocos de la Asociación Latinoamericana de Integración (ALADI) en lo que respecta a Argentina, cuyo Banco Central actúa como garante.

Asimismo resaltó que este proyecto fortalece la integración entre Brasil y Argentina y los lazos políticos y comerciales en el Mercado Común del Sur (MERCOSUR), integrado además por Paraguay y Uruguay.

Entre otros proyectos que tendrán apoyo del BNDES, Mantega citó la hidroeléctrica de la Vueltosa, en Venezuela, para la que será financiada la exportación de equipos fabricados en Brasil.

Agregó que esa entidad también podría financiar la construcción de una refinería en el Nordeste de Brasil mediante una asociación entre Petrobrás y la estatal petrolera venezolana PDVSA.

Esas obras forman parte de una veintena de acuerdos firmados entre Brasil y Venezuela durante una visita a aquel país del presidente Luiz Inacio Lula da Silva a principios del corriente año, oportunidad en que se estableció una asociación estratégica entre los dos países.

VENEZUELA SIGUIÓ DENUNCIANDO

AMENAZAS DE ESTADOS UNIDOS
Venezuela siguió denunciando en las últimas horas las amenazas del gobierno de Estados Unidos contra su proceso bolivariano y los intentos de Washington por allanar el camino hacia una posible intervención. 

El propio presidente de la República, Hugo Chávez, fue enfático al señalar, como el motivo de la creciente agresividad de la Casa Blanca contra Venezuela, la negativa del país sudamericano a aceptar el modelo neoliberal que se quiere imponer al mundo.

Al hablar en un acto efectuado para llevar a cabo ruedas de negocios entre empresas nacionales, puntualizó que cuando hay gobiernos decididos a enfrentar ese modelo deben sufrir las actitudes de quienes se creen los dueños del planeta "y hasta cierto punto lo han sido".

Chávez recordó que es imposible hablar de democracia cuando se impide la justicia social, pues sin ella no puede existir ni democracia ni tampoco la paz.

Llamó a quitarse las caretas a quienes hablan de democracia en esas condiciones, mientras la mayoría de la población está en la miseria y una élite se enriquece a costa de los demás.

El mandatario llamó a luchar contra todo eso aunque a veces cueste caro y a pesar de las continuas agresiones norteamericanas, pues la batalla es para salvar al mundo.

Por su parte, el canciller venezolano, Alí Rodríguez Araque, alertó nuevamente a la opinión internacional y a todos los pueblos sobre la conspiración existente en Estados Unidos para asesinar al presidente de Venezuela.

Estamos en la obligación de recordar las consecuencias que un hecho de esta naturaleza puede acarrear, no sólo para Venezuela y América Latina, sino más allá de nuestras fronteras y de nuestra propia voluntad de paz, subrayó ante el Consejo Permanente de la OEA.

Al hablar en la sesión extraordinaria de ese órgano, Rodríguez Araque, explicó que el enemigo, para Venezuela, es la pobreza, y criticó fuertemente la actitud belicista de Washington contra su nación.

No aceptamos amenazas, intentos de presión ni interferencia, por parte de terceros en asuntos sólo concernientes a los venezolanos, puntualizó el canciller en su discurso.

EL ENDEUDAMIENTO ARGENTINO: 

DE NO TENER DEUDA A LA ASFIXIA TOTAL

Felipe Fossati 

La desclasificación de importantes documentos de los archivos estadounidenses ha demostrado cómo se bloqueó económicamente a la Argentina desde 1945 hasta 1955 utilizándose todos los recursos disponibles para tal propósito. Años en que la Argentina no se adhiere al Fondo Monetario Internacional, creado en Breton Woods en 1944, y se aparta de cualquier organismo multilateral de crédito.

Por primera vez en la historia argentina, la deuda externa desaparece ya que es cancelada en su totalidad. En 1945 las obligaciones con el exterior representaban la suma de 519.910.262 de pesos, en 1946 baja a 114.196.498, en 1950 es de apenas 41.086.681, siendo cancelada totalmente en 1952.

Hasta el golpe militar de 1955 Argentina no tuvo deuda externa, año que empieza la nueva deuda argentina y no por casualidad también año de la incorporación y adhesión al Fondo Monetario Internacional (FMI). En el cuadro puede observarse el proceso de endeudamiento argentino desde 1946 hasta el presente.

Deuda externa argentina y amortizaciones e intereses pagados, 1946-2003

Según la OCDE a final de 1999, la deuda externa total de Argentina alcanzaba 169.066 millones de dólares, Statistiques de la dette extérieure, OCDE 2001, p. 20.
(a) Marzo 2003
Fuente: Ministerio de Economía, Banco Mundial, CEPAL; BCRA
En cambio la deuda de Estados Unidos e Inglaterra con la Argentina que en 1946 era de 2.000 y 3.500 millones de dólares respectivamente, nunca fue pagada. Ambos países se negaron a pagar no sólo los créditos sino los intereses respectivos. Esas sumas a valores de hoy exceden los 60.000 millones de dólares.

Desde la década del treinta, los pagos por las exportaciones argentinas eran depositados en una cuenta que la Argentina tenía en el Banco de Inglaterra, los cuales se convertían en oro para cuando el país necesitaba hacer uso de ellos, esas libras esterlinas quedaban en Gran Bretaña. Cuando se pretendió hacer uso de las libras, Gran Bretaña decretó la inconvertibilidad de su moneda y el dinero argentino quedo bloqueado. Ello dio lugar a la emisión de unos bonos de congelación para evitar la emisión de moneda, que emitía el gobierno y devengaban un interés que la Argentina debía pagar. Debido a ello Miguel Miranda [1], dijo en una reunión del Consejo Económico y Social: "Sobre el dinero bloqueado el país no cobraba un solo centavo de interés, pero para disimular su emisión se emitían bonos de congelación y se pagaba interés. Yo he sacado como consecuencia que los ingleses con gran habilidad, nos cobraban interés por el dinero que nos debían".

A partir del golpe militar comenzó el proceso de la deuda, en 1958 la deuda externa ascendía a 1.800 millones de dólares, que continuo a lo largo de los años subsiguientes, hasta que a partir de 1976 con otro golpe militar, se implementa la política de verdadero terrorismo económico y el inicio del modelo económico neoliberal implementado por Martínez de Hoz, [2] que provoca un salto espectacular del monto adeudado. De los 7.800 millones de dólares (más de la mitad era privada) que se debían al momento de la caída del gobierno democrático, se paso a 45.000 millones de dólares, en diciembre de 1983. Es decir, casi un 400% de aumento, con el único "beneficio" de un pueblo que empezaba a tener hambre y una industria que comenzaba a ser destruida.

En junio de 1977 se hizo una reforma financiera que dejó librada al mercado las tasas de interés; época conocida como "plata dulce" y de la "tablita" porque nada rendía tanto como el dinero a plazo fijo en los bancos. Empezó la liquidación empresas para incorporar su capital al circuito financiero.

El Presidente del Banco Central Domingo Cavallo en julio de 1982, dispuso que empresas deudoras de créditos pagasen una tasa de interés máxima del 6,0% anual, mientras que los precios mayoristas llegaron al 28% a mediados del año; eso significó, que rápidamente las empresas beneficiadas licuaron su deuda.

Casi al final de la dictadura, el proceso termina con el mecanismo de seguros de cambio, que permitió a las empresas convertir su deuda externa a títulos públicos: estatización de la deuda externa privada. De ahí en más la deuda externa fue imposible de frenar, liquidando los recursos productivos y el patrimonio del Estado.

Otro mecanismo utilizado fueron las repatriaciones de fondos depositados en el exterior que figuraban como préstamos, de común acuerdo entre el propietario de los fondos y el Banco extranjero. Esos préstamos ficticios y egresos injustificados de capitales crearon deudas particulares ficticias que terminaron estatizándose.

El endeudamiento argentino empezó a convertirse en crónico con la elección del modelo económico que implementó la dictadura militar de argentina desde 1976, que atribuye a los poseedores del capital financiero la propiedad de los beneficios de la productividad.
Es el Estado que ha otorgado al capital privado la propiedad de los beneficios de la productividad y ha pactado con los mercados financieros la función de decidir en materia de redistribución de tales beneficios; rédito de la liberalización de los movimientos de capitales, de bienes y servicios, así como la desregulación de las actividades económicas, la flexibilización laboral y la privatización de sectores enteros de la economía.

Esos lineamientos económicos del proceso militar, siguieron en los gobiernos democráticos, el gobierno de Alfonsín elevó el endeudamiento a 62.000 millones de dólares en sólo cinco años, dejando además las arcas totalmente vacías del Banco Central. Luego, Carlos Menem, siempre en la misma línea de orientación fondomonetarista y después de haber realizado todo tipo de privatizaciones por las que se cobraron cerca de 40.000 millones de dólares, duplicó con creces la deuda dejándola en 146.000 millones de dólares (123% de aumento). Es decir, al mas puro estilo neoliberal hizo realidad lo predicado por los neoliberales de la dictadura militar "achicar el Estado para engrandecer la Nación", lo que conduce a quedarse sin estado ni nación.
Durante este periodo del gobierno se aplicó la convertibilidad, que indica también el cambio violento de orientación macroeconómica. Con una moneda fuertemente apreciada y la inflación acumulada, ocasionó la desestructuración del aparato productivo y el empobrecimiento del país. Es decir, si una paridad induce al desequilibrio permanente, genera deuda externa e interna.

En tal situación los empresarios desactivan sus industrias y se convierten en importadores o se dedican a la especulación financiera como en la época de la tablita. La hemorragia de capitales producto de la colocación en plazo fijo en moneda local a altas tasas de interés, puede medirse haciendo un simple cálculo por cada 100 millones de dólares colocados al 20% anual (que eran variables, recordando que en el proceso de la dictadura superaron el 100%), producían 20 millones de dólares anuales sin esfuerzos y con la garantía de volver a convertirlos en moneda fuerte. Esto que aconteció durante la dictadura militar y el gobierno de Menem, permitió a los grandes capitales nacionales y trasnacionales a obtener grandes ganancias a costa del pueblo argentino.

Además las famosas políticas de ajuste exigidas por el FMI, que son responsables del proceso de desajuste estructural, de hambre, marginalidad, exclusión social, el irrespeto a los derechos humanos y de los trabajadores, etc.
Esta responsabilidad del FMI y el Banco Mundial es planteada entre otros por:
Heritage Foundation de Washington, que no es progresista ya que sus miembros son ultra conservadores, en un estudio sostienen: "En cada programa, el FMI aconsejaba seguir políticas que retardaban la estabilidad económica y el crecimiento a largo plazo. Cada acuerdo exigía a la Argentina equilibrar su presupuesto fiscal mediante el aumento de impuestos. El incremento de los impuestos entorpecía la actividad económica y alentaba la evasión impositiva, agravando cada vez mas el desequilibrio fiscal que las recomendaciones debían tratar". En síntesis, esta fundación esta convencida que el FMI tiene gran responsabilidad en la crítica situación argentina, por las exigencias de los acreedores como la reforma del Estado, la eliminación del déficit fiscal y la derogación de leyes que atentan contra la seguridad jurídica, como la ley de Subversión Económica.

El Premio Nóbel de Economía Joseph Stiglitz sostiene: "En una crisis económica, la reducción del gasto solo empeora las cosas: la recaudación impositiva, el empleo y la confianza en la economía también caen. Sin embargo, el FMI pidió recortes y la Argentina obedeció, achicando el gasto a nivel federal el 10% entre 1999 y 2001. No sorprende que el recorte haya agravado la caída. Pero si la Argentina hubiera aplicado la receta del FMI, el colapso económico se habría producido mucho antes". "Un análisis del presupuesto argentino demuestra que el panorama del derroche del que se habló en el exterior es muy injusto. Los números oficiales revelan un déficit inferior al 3% del PBI. Cabe recordar que, en 1992, cuando Estados Unidos experimentaba una recesión de menor envergadura que la Argentina, su déficit federal representaba el 4,9% del PBI. Pero incluso ese 3% es engañoso, por la decisión de la Argentina de privatizar su sistema de seguridad social en los 90. Con ese cambio, el dinero que habría entrado ‘dentro del presupuesto’ quedó ‘afuera’. Si la Argentina no hubiera privatizado, su presupuesto del 2001 habría arrojado un superávit". "La experiencia Argentina se lee así: esto es lo que le pasa a los mejores alumnos del FMI. El desastre no se produce por no escuchar al FMI, sino precisamente por escucharlo". Y finaliza "Culpar a la víctima no va a solucionar las cosas". [3].

Conclusión: no es la primera vez que un país no paga la deuda

Como Gran Bretaña y Estados Unidos nunca pagaron su deuda con Argentina, recordamos lo que John M. Keynes decía en el año 1924: "los incumplimientos por gobiernos extranjeros de su deuda externa son tan numerosos y ciertamente tan cercanos a ser universales que es más fácil tratar sobre ellos nombrando a aquéllos que no han incurrido en incumplimiento, que aquéllos que lo han hecho. Además de aquellos países que incurrieron técnicamente en incumplimiento, existen algunos otros que pidieron prestado en el exterior en su propia moneda y permitieron que esa moneda se depreciara hasta menos de la mitad de su valor nominal y en algunos casos a una fracción infinitesimal. Entre los países que actuaron así cabe citar a Bélgica, Francia, Italia y Alemania".

Si los países latinoamericanos recibieran un trato similar al de Alemania, otros países europeos después de la primera guerra mundial y como Estados Unidos con España (por Cuba) y a Inglaterra (por la guerra de secesión), que finalmente no pagaron sus deudas; la deuda argentina y la latinoamericana debería reducirse en más del 80 por ciento y prorrogar los plazos de vencimiento con periodos de gracia. José Antonio Alonso, después de indicar el elevado costo económico y social de la deuda de los países en desarrollo, señala que después de la Segunda Guerra Mundial se fijó como cuota máxima para el pago de la deuda alemana el 4,6% de sus exportaciones, con el objeto de no dislocar la economía y no drenar indebidamente sus recursos. Es decir que Alemania, después de haber provocado la hecatombe humana más grande de la historia, recibió mejor trato que el que reciben actualmente los países deudores pobres. [4]
El FMI hace pagar sus préstamos a un precio muy alto, beneficiándose de un volumen importante del flujo de transferencia de liquidez. Este es un factor de descapitalización y de privación de soberanía para nuestros países. El carácter impagable de gran parte de la deuda de América Latina debe ser analizado en relación a su ilegitimidad y exige medidas urgentes para frenar la hemorragia y reanimar nuestras economías. El rescate de la deuda histórica, social y ecológica plantea el desafío moral de la reparación.

NOTAS

[1]. Ministro de Hacienda de Argentina 1946-1952

[2]. Cuando se produce el golpe militar, el Dr. José Alfredo Martínez de Hoz, integrante del Consejo Asesor del Chase Manhattan Bank, directivo de las empresas Acindar e Italo, elabora el proyecto económico, y como una de las primeras medidas del gobierno de facto, modifica el Art. 1 del Código de Procedimientos en lo Civil y Comercial, que establecía la improrrogabilidad de la competencia jurisdiccional de la Argentina a favor de jueces extranjeros, es decir que cualquier convenio o contrato que firmara el país, se declinaba la competencia de nuestros tribunales. Martínez de Hoz, según sus expresiones y las obras que publicara con posterioridad a su pasó por la función pública pretendía hacer un país moderno, con una economía productiva y altamente competitiva, con empresas sanas, proyectos realizables, a través del marco de orden y tranquilidad que iban a asegurar las fuerzas armadas, con lo que se llevaría a la Argentina a ocupar el lugar que tuvo -según él- a principios de siglo. Otra realidad se empezó a construir, la economía individualista de la especulación, la desindustrialización y la entrega.

[3]. Joseph, Stiglitz; La Crisis Argentina es responsabilidad del FMI, Clarín, 17 de mayo de 2002.

[4] José, Alonso; en artículo publicado en El País, del 17 de abril de 2001.
